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FECHA: Madrid, a 9 de marzo de 2000 DESTINATARIO

SU/REF. DEMARCACION DE COSTAS DEL DEPARTAMENTO
EN CATALUNA.

C/ Ronda Litoral Mar, 34
NUESTRA/REF. ?é./-é Z—BARCELONA 08071 — BARCELONA

ASUNTO

Aprobando el deslinde segin se define en los planos, de fecha 10 de noviembre de 1994, que integran el
proyecto, en los que se define el deslinde de los bienes de dominio publico maritimo-terrestre de la totalidad del

tramo de costa, de unos cuatro mil setecientos cinco (4.705) metros de longitud, del término municipal de
Badalona (Barcelona).

Por O.M. de esta misma fecha ha sido dictada la siguiente resolucion:

Visto el expediente instruido por la Demarcacion de Costas de este Departamento
en Catalufia, relativo al deslinde de los bienes de dominio publico maritimo-terrestre del tramo
de costa, de unos cuatro mil setecientos cinco (4.705) metros de longitud, correspondiente con
el término municipal de Badalona (Barcelona).

ANTECEDENTES DE HECHO:

1) En el término municipal de Badalona existen diversos deslindes, que afectan a
pequefas longitudes de costa, aprobados por diferentes Ordenes Ministeriales que no -se
enumeran en este texto por su numero. No obstante, todos estos deslindes se encuentran, a
su vez, recogidos en el expediente con extracto de secretaria C-645-Barcelona, aprobado por
Orden Ministerial de 10 de marzo de 1970, que contempla la totalidad del término municipal de
Badalona. Sin embargo, estos deslindes no recogen la totalidad de los bienes de dominio
publico maritimo-terrestre definidos como tales en la Ley 22/1988, de 28 de julio, de Costas.

Il) Por Resolucién de la Direcciéon General de Costas, de 28 de febrero de 1994, se
autorizé la incoacion del expediente de deslinde de referencia.

i) La providencia de incoacion del expediente de deslinde se publicd en el Boletin
Oficial de la Provincia, en el Tablén de Anuncios del Ayuntamiento de Badalona, en el de Ia
Demarcacion de Costas en Catalufia y en un diario de los de mayor circulacién de la zona.

IV) Con fecha 24 de marzo de 1994, se solicité al Ayuntamiento de Badalona la
relacion de colindantes afectados por el deslinde, adjuntando los datos facilitados por el
Centro de Gestion Catastral.

V) Con fecha 1 de agosto de 1994, la Demarcacion de Costas de Catalufia solicitd
informe a la Direccion General de Puertos y Costas del Departamento de Politica Territorial y
Obras Publicas de la Generalidad de Catalufia, a la Comandancia Militar de Marina de
Barcelona y, con fecha 27 de julio de 1994, al Ayuntamiento de Badalona, asi como a este
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ultimo, la relacién de titulares de las fincas colindantes, y la peticién de suspension cautelar del
otorgamiento de licencias de obra en el ambito afectado por el deslinde.

VI) La Direccion General de Puertos y Costas del Departamento de Politica

Territorial y Obras Pablicas de la Generalidad de Catalufia, con fecha 14 de noviembre de
1994, informé favorablemente el deslinde propuesto, excepto los tramos comprendidos entre
el hito M11-42'y el M11-46 y entre el M11-61 y M11-69, por no quedar debidamente justificada
la delimitacién de la ribera del mar en estos dos tramos y la linea de dominio publico maritimo-
terrestre en el segundo tramo. No obstante, no justifica esta discrepancia con la propuesta. ‘

El Ayuntamiento de Badalona y la Comandancia Militar de Marina de Barcelona no
emitieron informe. - o :

VIl) Confeccionada la relacién de titulares de fincas colindantes, fue remitida al
Registro de la Propiedad, con fecha 28 de marzo de 1994, a fin de que su titular manifestase
su conformidad a dicha relacién o formulase las alegaciones que estimase pertinentes. -

El Registro de la Propiedad contesto, fuera del plazo otorgado, que con los datos
facilitados no es posible localizar e identificar las fincas a que se refiere la relacién enviada.

VIll) Una vez confeccionada la relacién de interesados, fueron citados para la
realizacion del acto de apeo, el cual se produjo el dia 10 de noviembre de 1994, en presencia
de los interesados que asistieron al mismo, reconociéndose el terreno del tramo de costa a
deslindar y observandose los puntos que delimitan provisionalmente los bienes de dominio
publico maritimo-terrestre, levantandose el correspondiente acta.

IX) Durante el periodo de informacion publica presentaron alegaciones los

siguientes interesados:

- D*. Eulalia Vicente Marti, indica que el deslinde afecta a su propiedad, en la que
esta construida su casa y que la misma no puede incluirse dentro de la zona maritimo-
terrestre, ya que la misma no es inundada ni en los mayores temporales.

- D. Federico Ferrer Tugas, en representacién del Club Nautico Betulo, manifiesta
su oposicion a cualquier actuacion de deslinde que pueda afectar los derechos de ‘ocupacion
amparados en la concesién otorgada por Orden Ministerial de fecha 3 de febrero de 1942, a
D. Ramén Poch Mongay, y transferida por su heredera, al Club Nautico Betulo, mediante
escritura autorizada ante Notario, con fecha 4 de septiembre de 1984, ‘ :

- D. Jorge Albisu Roca y D. José Massip Rodrigo, en representacién de “Anis del \/

Mono, S.A%, exponen que dicha sociedad es titular de una finca, parte de la cudl queda
incluida dentro de la delimitacién del dominio publico maritimo-terrestre y que corresponde a
una franja de tereno de tierra compactada que queda a continuacion del muro delimitador de
la fébrica, que la misma no es una zona de deposicién de arena y que por lo tanto no debe de
incluirse dentro del dominio ptiblico maritimo-terrestre. ‘

- D Teresa Sayol Guardiola, actuando en representacion de “Bafios Bellugets”,

indica que dichos barios son de su propiedad y que se opone a la propuesta de delimitacion
provisional.
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- D. Sebastia Auger Dur6, en nombre y representacion de D* Mercedes Ferrer Font,
de D. Ramén y D* Mercedes Fonolla Ferrer y de los hermanos D. Joaquin y D? Antonia
- Fonolla Blanch, indica que es de su. interés comparecer en el expediente, por ser sus
representados titulares de una concesién, advirtiendo que existen ciertas carencias en cuanto
a lo previsto en el articulo 20.3 y 22.2 del Reglamento de la Ley de Costas y que si la
incoacion del expediente de deslinde implica la suspensién del otorgamiento de concesiones, -
con mayor motivo la administracién, no podrd denunciar unilateralmente cualquier acto de
novacioén o extincion. ' ’

: Ruega a la Demarcacién de Costas de Catalufia se dirija al Centro de Gestion
Catastral'y Cooperacion Tributaria, para cumplimentar la relacién total de titulares de las fincas
colindantes, por encontrar ciertas deficiencias en la relacion aportada. ’

- D. Jaume Fonolla Casellas, expone que con la delimitacién propuesta quedan
afectadas dos parcelas, una propiedad de D® Maria Gabarda Ausensi y D. Jaume Fonolla
Casellas y la otra sobre la que tiene un contencioso con Ia actual propietaria D* Mercedes
Ferrer Font, y que las mismas se incluyen dentro de los bienes de dominio publico maritimo-
terrestre de la delimitacion provisional, indicando que a las citadas parcelas no les ha llegado
el mar, ni tan siquiera el embate de las olas, y que en caso de aprobarse dicha delimitacion
deberan ser debidamente indemnizados sin perjuicio de obtener una concesién minima de
cincuenta afios y la indemnizacién fijada por el Ayuntamiento para el momento en que se
expropie la finca, debiendo darle la concesién e indemnizaciones en el momento de la
aprobacion del deslinde dado que de no ser asi se oponen al mismo (SIC).

X) Durante la realizacion del acto de apeo o en el plazo de quince (15) dias
‘siguientes al mismo, presentaron alegaciones los siguientes interesados:

- D. Jorge Albisu Roca y D. José Masip Rodrigo, en nombre y representacion de
“‘Anis del Mono, S.A.", se reiteran en su escrito anterior y manifiestan que en la escritura

inscrita en el Registro de la Propiedad de Badalona consta, que su propiedad tiene “como

linde por la espalda la playa del mar”, y por lo tanto el terreno situado a continuacion de' la
- pared de cerramiento del almacén de la factoria y hasta la playa es titularidad de “Anis del
Mono, S.A%, y que sus caracteristicas no se atienen a los articulos 3, 4 y 5 de la Ley de
Costas, ni a los articulos 3, 4 y 5 de su Reglamento y que actualmente la separa de la playa
una linea de rocas. Indican que entre la zona reclamada y la playa existe un desnivel que
separa |la zona compacta de la arena de la playa, por lo que proponen que se mantenga la
linea de zona maritimo-terrestre, aprobada en fecha 10 de marzo de 1970 y se elimine el
mojén M-11-32. .

- HENKEL IBERICA, S.A., manifiesta su disconformidad con el apeo realizado, Sin
ninguna justificacion. : :

Posteriormente al acto de apeo, expone que posee unas fincas inscritas y que como -
antecedentes relaciona las fincas que poseen inscritas y que estan afectadas por el apeo.-Se
basa por una parte en la existencia del mojon M-29, la creacién de uno nuevo, el mojén M-29’
-y el hecho de que las fincas que limitan Badalona y Montgat las tengan escrituradas a su

nombre, y que por Orden Ministerial de fecha 26 de mayo de 1982, se autorizd a S.A.
Casamitjana Mensa la construccién de obras de defensa para la fabrica, como proyecto
reformado de la concesion otorgada por Real Orden de fecha 21 de febrero de 1924, en el
término municipal de Badalona. Adjunta como documento n® 8 copia. del plano objeto de la
~concesion, en el cual aparece una delimitacion de zona maritimo terrestre que figura
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coincidente con la valla de fabrica y afirma que dichas obras son las autorizadas por la citada
concesion. Indica que en el dia 27 de septiembre de 1985 se realiz6 el acta de reconocimiento
final de las obras autorizadas y se fij6 en 2145 m2 la superficie de dominio publico ocupada
por la concesién y que por dicha superficie abona el canon de ocupaciéon. Presenta como
copia de la calificacién del Plan General Metropolitano de Barcelona y su comarca del afio
1976 en que la zona se calificaba suelo urbano, “zona industrial” (clave 22 a).

Indica en su segunda alegacion que sus fincas estan registradas y las han venido
utilizando pacificamente, inclusive con cerramientos, y que con el deslinde propuesto el dia del
apeo, la finca situada en Badalona quedaria considerada como zona maritimo terrestre y no
estan de acuerdo con ello, indicando que no retine las caracteristicas definidas en los articulos
3,4y 5 de la Ley de Costas; que el apeo no se ajusta a derecho; que no queda justificada
dicha propuesta al haber autorizado unas obras de defensa en 1982, en cuyo proyecto
figuraba la zona maritimo terrestre por la valla exterior, por lo cual solicitan se modifique el
apeo en el tramo a partir del mojén 29 hacia Montgat, situandolo tal como figura en el plano
del proyecto que sirvié de base a su concesién otorgada mediante Orden Ministerial de fecha -
26 de mayo de 1982.

- D. Jaume Fonolla Casellas, indica que la nueva delimitacién provocara un perjuicio
a los propietarios de varias fincas que pasaran de ser: propiedad privada a dominio publico.
Adjunta copia de una escritura a favor de D* Antonia Escursell Salom, cuya finca madre
abarcaba desde la Carretera Nacional Il, hasta la linea que delimita el término municipal de
Badalona con la zona maritimo terrestre y desde la riera Canyadé6 hasta la plaza Genmas.
Adjunta documentacion referente a las parcelas existentes en esta zona y solicita “que si se
ejecuta el nuevo deslinde y en consecuencia, se crea un grave perjuicio a la finca referida, su
propietaria D* Maria Gabarda Ausensi y esposo solicitan a este organismo una concesion no
menor de 30 afios, que dicha concesién sea hereditaria y cuya actividad del local sea la
misma que la que dispone en la actualidad, pudiendo efectuar cualquier tipo de reforma u obra
en ese periodo de concesion”. ' :

- D®. Adelina Jara Andreu, propietaria de los bafios denominados “Las Delicias” y
de unos terrenos situados entre la via férrea y el dominio publico, indica que de aprobarse la
delimitacién propuesta y demolidos los bafios, “se quedaria de golpe sin los bafios y sin la
propiedad que actualmente ostenta, por lo que considera legitimo se le pueda otorgar una
concesion permanente con las dimensiones que marque la Ley y de la forma que tanto esa
Demarcacién como el Ayuntamiento le indiquen, con el fin de que D. Alberto Mestres, que es
el arrendatario de los Bafios, pueda tener un medio de vida dado que hace muchos afios que
esta al frente de los mismo, por lo que el peticionario de la concesion seria él,...”; prestando su
conformidad a las actuaciones, siempre que se resuelva lo solicitado. ' ‘

. - D2 Eulalia Vicente Marti, se reitera en lo ya alegado, indicando que la casa le es
necesaria para vivir. o

- D. Manuel Cuesta Cuesta, expone que la delimitacién. propuesta afecta a varias
fincas colindantes, entre ellas la suya, y que estén constituidas como propiedad privada, que a
los mismos nunca les lleg6é el mar y en caso de ser aceptado el deslinde tendria que ser
indemnizado sin perjuicio de obtener una concesion de 30 arios. ~

- D* Teresa Sayol Guardiola, expone que no entiende la variacién entre la
delimitacion del deslinde realizado en el aflo 1970, y la propuesta actual, haciéndose
necesario que exista una justificacion suficiente de tales variaciones.
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. - D* Mercedes Ferrer Font adjunta diversa documentacién indicando que en 1986
adquirié por escritura publica una finca urbana lindante al sur con la ribera del mar; solicita
acogerse a la Disposicion Transitoria Primera, apartados 1y 4 de la vigente Ley de Costas y,
asimismo'~ solicita que se le otorgue una concesién por 30 afios ampliable a otros 30 afios.

-D. Sebasha Auger Durd, en nombre y representacion de D? Mercedes Ferrer Font
y de D. Ramén y D* Mercedes Fonolla Ferrer, se ratifica en el contenido del escrito ya
presentado con anterioridad, indicando que “como el proyecto de deslinde supone una
modificacion sustancial de la delimitacidn provisional anterior, la Administracién debera abrir
un nuevo periodo de informacion publica, segun exige el art. 25 del Reglamento.”

Asimismo, expone que no se han citado a todos los propietarios reglstrales sin
indicar los que a su jUICIO faltan.

Xl) Con fecha 18 de febrero de 1997, la Demarcacion de Costas de este
Departamento en Cataluia, remitié el expediente a la Dlreocnon General de Costas, para su
ulterior resolucién.

El expediente mcluye el proyecto de deslinde y contiene, entre otros, los apartados
S|gU|entes

- Resumen de actuaciones de deslinde.
- Alegaciones planteadas y contestacién a las mismas.
- Fotografias.
- Justificacién de la linea de deslinde.
- Planos.
Xll) En cumplimiento de lo establecido en el articulo 84 de la Ley de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, se -
otorgd un periodo de audiencia a los interesados, concediéndoles el plazo de quince (15) dias
“para examinar el expediente y presentar los escritos, documentos y pmebas que estimasen
convenientes.
Transcurrido dicho plazo, presentaron alegaciones los siguientes interesados:
- D. Sebastia Auger Duré, en nombre y representacion de D* Mercedes Ferrér Font
y otros, y en nombre y representacaon de los hermanos D. Joaquin y D®. Antonia Fonolia .
- Blanch. ‘ .

- D. Jorge Albisu Roca, y D. José Massip Rodngo en nombre y representacion de
“Anis del Mono, S.A.".

- D2 Eulalia Vicente Marti.

- D® Teresa Sayol Guardiola
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Estos interesados se ratifican, en esencia, en las alegaciones planteadas en ‘
diversas fases del expediente.

- HENKEL IBERICA, S.A,, notifica que la finca de su propiedad ha sido objeto de
venta a la Mancomunidad de Municipios del Area Metropolitana de Barcelona.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

1) Examinado el expediente y el proyecto de deslinde, se considera correcta la
tramitacién del mismo, no debiendo apreciarse el defecto formal aducido, en relacién con la
observacién de deficiencias en la delimitacién catastral, ya que el Centro de Gestién Catastral
y Cooperacion Tributaria remitid la relacién de fincas colindantes, la cual, fue remitida al
Ayuntamiento de Badalona, para que la completase. Dicho Ayuntamiento remitié la relacién
total, la cual fue enviada al Registro de la Propiedad, a fin de que su titular manifestase su
conformidad a dlcha relacién o formulase las alegaciones que estimase pertinentes.

En cuanto a la posible causa de nuhdad de actuaciones, apuntada por D. Sebastia
Auger Dur6, debido a la falta de notificacion a alguno de los interesados, no debe apreciarse
como tal, teniendo en cuenta que la jurisprudencia ha ido reduciendo progresivamente los
supuestos en que las infracciones de . procedimiento pueden tener eficacia invalidatoria del
acto administrativo, sefialando que sélo es procedente la anulacién de un acto en el supuesto
de que tales infracciones supongan una disminucion efectiva, real y trascendente de
garantias, incidiendo en la resolucién de fondo, de forma que puedan alterar su sentido, pero
que, en cambio, no es procedente la anulacién de un acto por omisién de un tramite
- preceptivo cuando, aun cumplido este tramite, se pueda prever légicamente que volveria a
producirse un acto administrativo igual al que se pretende anular, o cuando la omisién de un
tramite preceptivo no cause indefension al interesado, indefensién que no existe cuando, a
pesar de la omisién de aquél el interesado ha tenido ocasion de alegar -a lo largo del
- procedimiento administrativo, o en la via del recurso administrativo o jurisdiccional, todo lo que
no pudo alegar al omitirse dicho tramite (Sentencia del Tribunal Supremo de 29 de sephembre
de 1987).

Ademas, como seiiala la Sentencia del Tribunal Supremo de 23 de mayo de 1995,
la falta de audiencia de los interesados, en determinado momento de la tramitacién del
expediente, no debe estimarse motivo de anulacién de las actuaciones, si dicha falta no les
produjo indefension, si pudieron alegar y alegaron cuanto estimaron pertinente a la defensa de
su derecho y presentaron las pruebas justificativas de sus alegaciones.

Por otra parte existen en el expediente pruebas mas que plurales de que fueron
garantizados al méximo los principios de audiencia y defensa durante todo el procedimiento.

2) En cuanto a la delimitacion de los bienes de dominio ptblico maritimo-terrestre
hay que decir que la mayor parte de la linea de deslinde es coincidente con deslindes
aprobados con anterioridad a la entrada en vngor de la actual Ley de Costas, pacificamente
aceptados por todos a lo largo de muchos afios. En consecuencia, estos bienes de dominio
publico maritimo-terrestre aunque no conserven sus caracteristicas naturales siguen siendo
dominio publico maritimo-terrestre en virtud de su imprescriptibilidad y en lo dispuesto en el
articulo 4. 5 de la Ley de Costas. Las principales variaciones de la nueva linea de deslinde en
relacién con las antiguas se han producido entre los mojones M11-56 y M11-65; M11-68 y
M11-72 y M11-74 y M11-82. En estos tres tramos la linea de deslinde se ha ubicado mas
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hacia el interior para recoger todos aquellos bienes que tienen caracteristicas de playa y que
por tanto son bienes de dominio publico maritimo-terrestre en virtud de lo dispuesto en el
articulo 3.1. a) de la citada Ley de Costas. En los mojones M11-32 y M11-84 la modificacién
se produce por aplicacién de lo dispuesto en el articulo 4.2 de la Ley de Costas

3) Respecto a las alegaCIones formuladas por algunos de los mteresados relativas a
la inclusion en el presente deslinde de posesiones privadas, incluso amparadas por asientos

del Registro de la Propiedad, hay que sefialar que dicha circunstancia no supone la exclusion =

de dichos terrenos del dominio publico maritimo-terrestre, de conformndad con lo dispuesto en |
‘elarticulo8delalLey. .

4) Con respecto a las alegaciones aportadas por D. Federico Ferrer Tugas, en
representacion del Club Nautico Betulo, referentes a la afectacion de derechos de ocupacién
amparados por la concesion otorgada por Orden Ministerial de fecha 3 de febrero de 1942, es
de sefialar que dicha concesion es para ocupar bienes de dominio publico maritimo-terrestre y
-como -tales quedan definidos por la propuesta del nuevo deslinde, sin que Io manifestado
desvirtte dicha propuesta.

5) En cuanto a Ias alegaciones de D. Jorge Albisu Roca, y D José Massip Rodrigo,
en nombre y representacion de “Anis del Mono, S.A.”, en las que indican que en el deslinde se
incluye como bienes de dominio publico mantlmo—terrestre una porcion de finca en la que el
terreno est4 compactado donde estaciona camiones, y que dicha finca tiene por linde “por la
espalda, la playa del mar”, deben ser rechazadas porque en primer lugar este lindero, en
reiterada jurisprudencia, el Tribunal Supremo ha venido estableciendo que debe ser
interpretado en el sentido de que las fincas lindan con el dominio publico maritimo-terrestre
legalmente establecido. Por otra parte, el deslinde en este tramo, junto al mojén M11-32, ha
sido modificado en virtud de lo dispuesto en el articulo 4.2 de la Ley de Costas, es decir son
terrenos que en su dia fueron alcanzados por el oleaje y posteriormente han sido rellenados y
compactados. Esto mismo se desprende del escrito de alegacnones presentado

6) Asnmlsmo es necesario aclarar que la suspensuén prewsta enla Ley de Costas y
su- Reglamento, del otorgamiento de concesiones y autorizaciones en el dominio publico
maritimo-terrestre y en su zona de servidumbre de proteccion, es una medida cautelar dirigida
hacia las nuevas concesiones y autorizaciones y nada tiene que ver con las concesiones
vigentes, que siguen su curso y régimen establecido puesto que si son concesiones es' por
que se ubican sobre dominio publico maritimo-terrestre. Lo que no puede pretenderse, de
ningun modo, es la aplicacién de esta medida para intentar paralizar expedientes incoados a
concesiones en las que se han observado mcumphmnentos graves e mdependlentes de la
-ubicacién de la nueva linea de deshnde

7) Las alegaciones aportadas por HENKEL IBERICA, S.A. se basan, por una parte
en la existencia del mojon n° 29 y la creacion de uno nuevo 29’ y, por otra, en el hecho de que
las fincas que limitan Badalona y Montgat las tengan escrituradas a su nombre, asi como por
el hecho de que por el Gobiemo Civil de Barcelona, en fecha 28 de agosto de 1923 le fueron
autorizadas obras de defensa contra el mar y la misma fue ratificada por Real Orden de fecha
21 de febrero de 1924 y por Orden Ministerial de 26 de mayo de 1982, se le autorizd la
construccion de obras de defensa para la fabrica Casamitjana-Mensa como proyecto
reformado de la concesién otorgada por la C|tada Real orden. .

Es de destacar que la Orden Ministerial Ie autoriza a realizar unas obras de defensa
como proyecto reformado al autorizado por la Real Orden con una ocupacion de las obras de
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536 m?. En el Acta de reconocimiento de fecha 27 de septlembre de 1985, se indica que la
superficie realmente ocupada por las obras es de 2145 m?. Esto no quiere decir que la
superficie total ocupada en dominio publico por Casamitjana Mensa, S.A. sea esa, sino
solamente la que ocupan las obras de defensa autorizadas por esta Orden Ministerial,
independientemente de la ocupada en virtud de la Real Orden de 21 de febrero de 1924.

No obstante, lo mas importante es que la Orden Ministerial de fecha 10 de marzo de
1970 mediante la que se. aprueba el deslinde de la zona maritimo terrestre del término
municipal de Badalona, figura en su apartado primero que la “aprobacion del plano se realiza
suprimiendo la linea comprendida entre los mojones M-26 y M-29 quedando como linea actual
la comprendida entre los mojones M-26’ y M-29’ que en el plano figura como antigua”. Esta
linea de deslinde, es decir la que fue aprobada en la citada Orden Ministerial, coincide
practicamente con la nueva linea de deslinde con excepcién del mojén M11-83 que se ha
situado ligeramente hacia el interior con objeto de recoger todos los bienes que tlenen
caracteristicas de playa.

El deslinde aprobado por orden Ministerial de fecha 10 de marzo de 1970 fue
recurrido en reposicion por varios afectados, éste recurso fue desestimado por Orden
‘Ministerial de 30 de octubre de 1970. Posteriomente se interpuso recurso contencioso-
administrativo el cual fue nuevamente desestimado por sentencia del Tribunal Supremo de
fecha 3 de enero de 1972, por lo cual el deslinde aprobado en 'marzo de 1970 continua en
vigor. Por tanto, el deslinde cuya aprobaciéon ahora se propone como minimo debe incluir
- todos los bienes delimitados por esta linea de deslinde.

El resto de alegaciones de Henkel Ibérica, S.A. se basan en el hecho de que las
fincas afectas se encuentran inscritas en el Registro de la Propiedad. La. posibilidad prevista
en la derogada Ley 28/69 de Costas, de que estas fincas, aunque estuvieran en dominio
publico, como de hecho lo estan, conforme al deslinde de marzo de 1970, pudieran ser de
propiedad particular, queda excluida desde la entrada en wgor de la Ley de Costas, que en
~ sus articulos 7, 8 y 9 indica: .

“Articulo 7°. Conforme a lo dispuesto en el articulo 132.1 de la Constitucién,’ los
bienes de dominio publico maritimo-terrestre definidos en esta Ley son mallenables
imprescriptibles e membargables

Articulo 8°: A Ios efectos del articulo anterior, no se admitiran méas derechos que los
de uso y aprovechamiento adquiridos de acuerdo con la presente Ley, careciendo de todo
valor obstativo frente al dominio publico las detentaciones privadas, por prolongadas que sean
en el tiempo y aunque aparezcan amparadas por asuentos del Registro de la Propledad

Articulo 9°.1: No podran existir terrenos de propiedad distinta de la demanial del
Estado en ninguna de las pertenencias del dominio publico maritimo-terrestre, ni aun en el
supuesto de terrenos ganados al mar o desecados en su ribera sin perjuicio de lo establecido
en el articulo 49. -

2. Seran nulos de pleno derecho los actos administrativos que mfnn;an lo daspuesto
en el apartado anterior. Los actos partnculares en fraude del mencionado precepto no
impediran la debida aplicacién del mismo.” .

 Conforme ala vigente Ley de Costas, los titulares de estos terrenos podrian, en su
caso, acogerse a alguno de los supuestos previstos en la Disposicién Transitoria Primera de la
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Ley de Costas, tal como se recoge en eI apartado i de la parte dispositiva de esta
Resolucién.

En cuanto a la notificacién por parte de HENKEL IBERICA, S.A., sobre la venta de

sus terrenos, a la Mancomunidad de Municipios del Area Metropolitana de Barcelona hay que
resefiar que dicha entidad estd enterada del procedimiento de deslinde de los bienes de
dominio publico maritimo-terrestre seguido, como se puede comprobar en el tomo i,
documento 17 del expedlente de deslinde, sin que haya alegado nada.

8) Respecto a los efectos de la aprobacién del deshnde referido, son los previstos
en la Ley 22/1988, sobre Costas, que consisten sustancialmente en la declaracion de
posesion y titularidad dominical a favor del Estado de los bienes deslindados, y rectificacion en
la forma y condiciones determinadas reglamentariamente de las situaciones juridicas
registrales contradictorias con el deslinde aprobado, por lo que cabe que por la Demarcacién
de Costas instructora del expediente, se realicen las actuaciones correspondientes en dicho
sentido.

9) Sobre la existencia de posibles derechos de particulares que hayan quedado
afectados por este deslinde, cabe manifestar que esté prevista su transformacion en derechos
de uso en las disposiciones transitorias de la Ley de Costas, las cuales han sido declaradas
acordes con la Constltucnén por el Tnbunal Constitucional en su sentencua 149/1991, de 4 de
- julio.

10) Ha informado favorablemente el Servicio Juridico de este Departamento.

ESTA DIRECCION GENERAL, POR DELEGACION DE LA EXCMA. SRA.
MINISTRA, Y DE CONFORMIDAD CON EL SERVICIO JURIDICO, HA RESUELTO:

I) Aprobar el deslinde al que se refiere este expediente segin se define en los
planos, de fecha 10 de noviembre de 1994 y 19 de marzo de 1999 (Planos 3B y 4B), que
integran el proyecto, en los que se define el deslinde de los bienes de dominio publico
maritimo-terrestre de la totalidad del tramo de costa, de unos cuatro mil setecientos cinco
(4.705) metros de longitud, del término municipal de Badalona (Barcelona).

II) Ordenar a la Demarcacuon de Costas de este Departamento en Catalufia, que
inicie las "actuaciones conducentes a rectifi icar Ias situaciones juridicas registrales -
contradlctonas con el deslinde aprobado. o

lll) Otorgar el plazo de-un (1) afio para solicitar la correspondiente conceésién a .
aqueilos titulares de terrenos que pudieran acreditar su inclusion en alguno de los supuestos
contemplados en la Disposicion Transutona Primera de la Ley 22/1988, de Costas

Contra la presente resolucién que pone fin a la via administrativa puede
interponerse con caracter potestativo recurso de reposicion en el plazo-de un (1) mes
ante la Excma. Sra. Ministra de Medio Ambiente o, directamente, recurso contencioso-
administrativo, en el plazo de dos (2) meses, ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional.

Los plazos seran contados desde el dia siguiente a la practica de la
‘notificacion de la presente resolucion.






